Egy kinos megnyilatkozasrol

orsi Istvdn ismét felhdborodott a Szabad De-

mokratidk Szovetségének helyzetén (Egy kinos
interjirél, februdr 16.), amelyrdl, talin mert tagja,
roppant kevés informdciéval rendelkezik. Oldana
valamelyest a helyzeten, és az SZDSZ kongresszu-
sdn sem tapsoltdk volna ki, ha pontosan tudnd, mi-
16l beszél, miel6tt felszolal; ha pedig morélisan fel-
indult cikket késziil irni a. Népszabadsigba a
Demszky-csapat aljas tortetésérdl, elotte esetleg el-
olvashatnd birdlata targyat. Nem igy tortént. , Mi-
csoda kinos megnyilatkozas!” — mindsiti Eorsi a
lap B6hm Andrés iigyvivovel késziilt interjajat
(Kéri J. Tibor-Pogonyi Lajos: Az SZDSZ befolyis-
ra torekszik — interji B6hm Andrdssal, februdr 7.).
A mindsités azonban, sajna, 6rd hull vissza.

A Demszky-stibbal Eorsinek két lényeges baja
van (azon til, hogy szerinte aggaszté belsé diktati-
rit szervez): a pért elsé embere tdl ideologikus, ma-
sodik embere pedig nem eléggé az. Gondolom, ezt
nevezné Lukdcs dialektikanak, a Monthy Python-
csapat pedig viccesnek. Holott csak kinos. Mert ha
mar az ember ir, igyeljen arra, hogy ne legyen ben-
ne ilyen: (Demszky) ,,nem szabaditotta meg magdt
az ideologiai gondolkodds terhétél. O még taktikai
dontéseit is ideoldgiai mdzban tdlalja fel.” Mdsrészt:
(B6hm) ,.elkeriili a térleszkedéssel jard pozitirdkat,
mert szimdra még a torleszkedés is tilzottan ideolo-
gikus tevékenység.” Mindkét, homlokegyenest el-
lenkez6 4llitds ugyanannak a gonosz, elvtelen, neo-
pragmatikus irdnyvonalnak a kemény kritikdja. Az
elsére Demszky politikai helymeghatdrozdsa, a ma-
sodikra B6hm tilzott taktikdzisa a bizonyiték a Mo-
ralis Itéloszék Eorsi Istvdn vezette tandcsa eldtt.
Eorsi kifogdsolja Demszky elvi szempontjait, aki az
¢élet minden kérdését elvi-ideoldgiai sziirén at nézi —
megjegyzem: helyesen teszi, nagyon is fontos dolog
elvekben hinni. A baj akkor kezdddik, amikor az
ideolégia a gyakorlat kdrdra gydz.

Van azonban az irdsnak egy még kinosabb vetii-
lete: az, hogy szelektiv olvasas el6zte meg.

Eorsi azon van felhdborodva, hogy a lap kérdésé-
re, miszerint 2002-ben ,,melyik part johet szoba az
SZDSZ partnereként?”, Bhm azt vélaszolja: , Ezt a
kérdést megint a vilasztisok dontik el.” Az Eoérsi
fejében kattogé Kozponti Nyilatkozatatértelmezo
Rendszer pedig mar kdpi is a mondat egyediili he-
zunk, akihez lehet, vagy aki tobbet igér nekiink.” A
gond csak az, hogy ez az értelmezés semmilyen mo-
don nem kovetkezik a Béhm-interjabdl (amely, ha
jol értem, nem az SZDSZ ideoldgiai poziciondldsa-
rél, hanem stratégiai elképzeléseir6l sz6lt). Nem is
csoda: az ir6 dtugrott egy-két kulcsmondatot. B6hm
elmondja, hogy nem a parlamentbe keriilé6 SZDSZ-
képvisel6k szamat tartja elsddleges szempontnak,
hanem azt, ,hogy a megszerzett manddtumok mire
lesznek elegendéek az akkori politikai erGtérben”.
Egy évvel a vilasztis el6tt ez egyrészt igen redlis
meglétds egy 6-7 szdzalékos part vezetGje részérdl,
masrészt B6hm kifejezetten hangsilyozza: ,Az a
pirt lehet partner, amely... hajlandé elfogadni prog-
ramunk nélkiilozhetetlen részeit. (...) Barmilyen fel-
tételek mellett az SZDSZ nem megy be a kormény-
ba.” Ami ugye rogton mas dolog, mint az, hogy ah-
hoz csatlakozunk, aki tébbet igér.

Eorsi Istvin és szekértibora természetesen mast
akar hallani. Ezt: ,Mi, szabad demokratik, most és
mindorokké elkotelezzilk magunkat a Magyar Szo-
cialista Pérttal kotendd tobb évtizedes egyiittmiiko-
dés mellett. Tessziik ezt annak ellenére, hogy mi is
hizzuk a szinkat az MSZP megannyi lenyildsa,
elvtdrsi vircsaftja lattdn. Amde mégiscsak termé-
szetes partnereink 6k, akikkel megkeressiik és meg
is taldljuk a felviligosoddsban rejlé kozos gyoke-
reinket. Az MSZP a kisebbik rossz (egy margindlis
szdrnya példdul el is fogad minket), a Fidesz
ugyanis alddssa a demokrdcidt, urambétydmot csi-
nal a gazdasagban, noch dazu visszahozza a Hor-
thy-rendszert, a teokréciat, a fasizmust.” Innentdl
folytatni lehetne az Eorsi dltal is beidézett obligat
Fidesz-blinlajstrommal, amelynek a felét idénként
valoban élesen szova kell tenni, masik felét meg
sziikségtelen felturbézni, (Valotlant pedig egydlta-
lin nem kéne dllitani: Edrsi szerint a Fidesz ,az
igyészségel és a rendOrségel kézileg vezérli”, ami
nem igaz, ligyészségiigyben a kormany meghatralt.
A rendérség pedig konkrétan tobb cigdnyverést
tartott az MSZP-SZDSZ-érdban, mint ma, de hogy
ne essék félreértés, ezt nem tartom Pintér Sandor
személyes érdemének.)

Nem hiszem, hogy a liberdlis pdrt potencidlis va-
laszt6i szamdra vonz6 perspektiva lenne egy ilyen-
fajta kinyilatkozds, bar kétségkiviil lefedné az em-
litett szekértdbor mély mentdlhigiénés igényét.
Eorsivel és néhdny baloldali baritjaval az a baj,
hogy nem kritizdljik a Fideszt (ami nagyon is fon-
tos dolog), hanem gyiilolkddnek, és zsigerb6l min-
dent elvetnek, ami nem szoclib. Ezért van az, hogy
a nem is kiilbndsebben MSZP-barit Eorsi ilyet ir:
»A szocialistik — néhdny kellemetlen kivételtdl el-
tekintve — modern orszdgot akarnak a modern
Eurépdba kormdnyozni.” Melyik MSZP? Az olaj-
ligyes/szokais—tocsikos/Nador Rt.-s MSZP? Ame-
lyik most, hogy jobb a gazdasag, t6bb pénzt oszto-
gatna a jénépnek, mint a Fidesz? Hogy a szegények
végre jol jarjanak? Vagy taldn Jdnosi Gyorgy va-
lasztmanyi elnok is csak , kellemetlen kivétel”, aki
a Hetek cimf(i lapban kifejtette: . Demszky Gébor
versenyt fut Csurka Istvdnnal a szélséséges radika-
lis szavazatok begyjtéséért”? Bar ezt taldn Edrsi is
aldirja.

Az SZDSZ viszont nagyon is jol teszi, ha 6nma-
gdt nem a két nagy antiliberdlis parthoz képest ha-
tirozza meg. Nem értem, milyen ideolégiai vagy
pragmatikus okbél ne timogathatna egy 6-7 szdza-
Iékos, tntudatosan piacbardt liberdlis part jovire
vagy 2006-ban egy abszolit tobbséget nem szer-
zett MSZP-t vagy a Fideszt, ha, ahogy B6hm
mondta, el tudja vele fogadtatni programjanak né-
hdany kulcselemét. ,Ich sehe, dass Du der
Vergangenheit / Gehorst in jeder Beziehung” (,,La-
tom, hogy a multhoz tartozol / Minden vonatko-
zdsban”, forditdsa) — mondand ma
Heine Eorsi Istvanrol. Es tényleg. Eorsi anti-
liberdlis baloldali attitidje minden tekintetber a
multé. A jové pedig ott hever valahol az individua-
lizmus és a liberalizmus keresztezédésében, a ma-
sodik kanyar utdn jobbra.

Seres Laszlo
ajsagiré
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